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Ceska vysledovka (Vykaz zisku a ztraty) byla dlouha desetileti zaloZena pravé na
klasifikaci provoznich ndkladi podle druhti. Vyznamnou roli tudiz hraje tradice. PocCinaje
rokem 2003 Ize sice vyhotovit dany vykaz alternativné rovnéz na bazi klasifikace ndklada
podle funkce (tedy ucelu), ale tuto moznost mnoho naSich podniki nepouziva , nejsou-li
Kk tomu ptfimo nuceny, napt. z divodu pozadavki zahrani¢ni matetské spolec¢nosti.

Zpracovatelé ucetnich vykazii v mnoha Ceskych podnicich jsou nékdy ucetnimi
odborniky dokonce podezirani z toho, Ze tuto alternativu ani umyslné vyuzit nechtéji, protoze
se jim nechce ménit zabéhané stereotypy a ucelovou vysledovku vlastn€ ani sestavit neumé;i.

Kazdy ze zptsobu ¢lenéni ndkladt vSak poskytuje odlisné informace a tézko fici, které
jsou vyznamng&jsi. Piestoze ucelova struktura ¢lenénych nakladi pravdépodobné poskytuje
pro podnikové fizeni dulezitéjsi informace, informace o nakladovych druzich nejsou
Vv zadném ptipad€ zbyte¢né. Nezastupitelnou roli hraji naptiklad pii pfedvidani budoucich
penéznich tok.

Navic stanoveni ucelil v jednotlivych ptipadech mlze byt velmi nesnadné, subjektivni
a tudiz zavadé&jici. Nelze pominout ani moznost imyslného zkresleni — piifazeni nakladu
Kk jinému ucelu, néz na ktery byl skute¢né vynalozen.

Druhové ¢lenéni nakladt dava odpovéd’ na otazku, jaké druhy aktiv, prace a externich
sluZzeb byly v intervalu Ucetniho obdobi vynaloZzeny — bez ohledu na to, zda se vazou
I k nedokoncené vyrobg, ¢i k vyrobkim v obdobi sice vyrobenym (dokonéenym), ale
neprodanym.

Naproti tomu vynosy se vztahuji k vyrobkiim v daném obdobi realizovanym, aniz by
se zohlednovalo, zda byly vyrobeny v tomto obdobi, ¢i v obdobich ptedchozich. Z tohoto
davodu vznikd vyznamny problém spojeny s druhovym ¢lenénim nakladd, a to nutnost
nasledné zajistit mezi porovnavanymi naklady a vynosy nezbytnou srovnatelnost. Jen ve zcela
vyjimecnych ptipadech nastane ve firmé pii vycislovani hospodéiského vysledku za dané
obdobi situace, kdy na zafatku ucetniho obdobi neexistuji pocatecni stavy nedokoncené
vyroby ani vyrobkt a kdy veskeré vykony daného ucetniho obdobi jsou dokonéeny a prodany.
Proto je pfed vypoctem hospodaiského vysledku vétsinou téeba provést urcité tpravy, Které
zajisti mezi vynosy a naklady nejen casovou, ale 1 vécnou shodu.

Pti druhovém clenéni ndkladl je kolobéh majetku (a zejména provozni cyklus)
zobrazen ,,pferusené®. Usporadani G¢td neumoziiuje sledovat, jak probiha pfeména majetku
z jedné formy do druhé a jakymi fazemi prochazi. Proto realizovany vysledek hospodafeni
nelze vycislit prostym porovnanim provoznich nakladi (v daném obdobi vynalozenych)
S provoznimi vynosy.

Provozni vysledek hospodateni je pfi druhovém cClenéni nakladl zjistovan tzv. brutto
principem. Nejprve je tfeba dosdhnout vécné shody mezi provoznimi naklady a vynosy, a to
bud’ Gpravou provoznich nakladi obdobi, aby se vazaly k vykonim — tzv. vysledek
realizovany; nebo Gpravou provoznich vynost — tzv. koncepce vyprodukovaného vysledku.
Naklady (nebo vynosy) se upravi o zménu stavu nedokoncené vyroby a zménu stavu vyrobki
(tj. rozdil mezi jejich koneénym a pocate€nim stavem), pficemz konecné stavy jsou ovétreny
inventurou.

Jednou z podstatnych vyhod druhového ¢lenéni nakladi (kromé skutecnosti, Ze tento
zpusob je ziejme ucetné jednodussi) je scitatelnost druhové ¢lenénych polozek nakladi za
skupinu podnikd, jednotlivd odvétvi, piip. celé narodni hospodaistvi. Podobné je tomu
s moznosti dané udaje za jednotlivé podniky porovnavat mezi sebou navzajem.

V tcelové orientovaném ucetnim modelu je kolobéh majetku zaznamenévan tak, jak
provozni cyklus v realit¢ probiha - plynule a bez pieruSeni. Z Géth se muzeme piimo
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dozvédét, kolik majetku je vazano v nedokoncené vyrobé a kolik ve finalnich vyrobcich
(dosud neprodanych).

Krom¢ ndkladd na prodané vyrobky (zbozi, sluzby), které jsou na prodané vykony
vyc¢islitelné piimo, obsahuje ucelové Clenénd vysledovka rovnéz polozky rezii (obchodné-
provozni, odbytovd, spravni,...). Samostatné¢ se tedy vykazuji ndklady na prodané zbozi
(vyrobky), ale 1 ndklady napt. na administrativu, prodej, propagaci a reklamu, vyzkum a vyvoj
atd. Kazda firma si podle povahy své ¢innosti a potfeb vnitropodnikového fizeni stanovi ,,své
ucely*.

Jednou z nespornych vyhod ucelové orientované vysledovky je moznost ptimo zde
vycislit polozku marze, tj . rozdilu mezi trzbami za dané vykony a k nim alokovanymi
naklady. Marze informuje uzivatele vysledovky o tom, kolik podnik vydélal na samotném
prodeji svych vykonl. Za normdlnich okolnosti by méla postacit na pokryti rezii a jesté
vytvofit zisk.

Pti zjiStovani vysledku hospodateni s icelovym clenénim nakladi pak hovofime o
tzv. netto principu zjistovani, kdy se provozni vysledek jednozna¢né vaze k prodanym
vykonlim.

Pro potfeby plné informace uzivatelli ucetni zavérky se zdd byt nejlepSim feSenim
zajistit jiz ve finan¢nim ucetnictvi ¢lenéni nakladt podle obou tiidicich hledisek. Znamenalo
by to napf. ¢lenit naklady primarné ucelové a nasledné (napi. v ramci analytické evidence) u
kazdého ucelu kli¢ovat na jednotlivé druhy.

Jinym moZnym piistupem by mohlo byt naopak prvotni zachyceni ndkladovych druhd,
které by nasledné¢ byly ptitazovany k jednotlivym uceliim (funkcim).

Mohla by tak vzniknou piipadné i vysledovka s dualnim ¢lenénim nakladi (podle
obou hledisek).

To zcela jisté¢ velmi uzce souvisi s konkrétni pouZitou podobou soustavy ucti (napft.
dva G&etni okruhy). Ostatné jiz uéetni soustava v byvalém Ceskoslovensku v letech 1975 az
1991 soubezné vice riznych zplisobt ¢lenéni ndkladl bézné umoznovala.

Abstrakt

Prispévek rekapituluje zakladni vlastnosti druhového a tcelového ¢lenéni naklada pro potieby
jejich vykézani v ucetni zavérce. Srovnava prednosti a obtize obou klasifika¢nich ptistupt.
Konstatuje se zde, ze — pokud jde o vysledek, je standardnim pozadavkem informovat
uzivatele vZdy o nakladovych druzich. Respektovat pouze tento pozadavek vSak miZze byt
méné vyhodné. Z hlediska potieb fizeni by bylo Zadouci uplatnit v podnikovém ucetnictvi
ob¢ klasifikace zarover.

Klicova slova: Naklady, vynosy, druhové ¢lenéni, ucelové Clenéni, vysledovka, vysledek
hospodateni

Summary

This paper summarizes the characteristics of classification approach of the expenses
earmarked for the needs of their financial reporting. It compares the advantages and
difficulties of both common classification approaches. It is noted here, that as regards to the
income, the standard requirement is to inform the users about expenses by nature always.
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However, with the respect to the needs of management, it should be desirable to apply both
classifications in financial accounting simultaneously.

Key words: HExpenses, revenue, classifiacation by nature, classification by function,
income statement, profit/loss
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O PODSTATE LUDSKEJ PRIRODZENOSTI ALEBO: ZLEPSI NOVY
STANDARD VYKAZOVANIE VYNOSOV Z BEZNEJ CINNOSTI?

On human nature or: Will a new standard improve reporting of revenues?
Milo§ Tumpach — Zuzana Juhészova

Uvod

Jednym z problémov ktorym sucasné uctovnictvo Eeli, je aj jeho pomerne negativny obraz vo
verejnosti. Tento obraz sa prejavuje rézne — od chapavych Usmevov pri rozhovoroch
0 uctovnictve ako o jednej z foriem nepredpojatej spravodlivosti, az po zapalené diskusie
0 tom, Ze uctovnictvo ma na svedomi vSetky financné krizy — aj tie, ktoré este len pridu. Do
tohto prostredia vydala FASB (americka Rada pre Standardy finan¢ného uc¢tovnictva) spolu
SIASB (Radou pre medzinarodné ucétovné Standardy) predlohu novely S$tandardu
zaoberajlceho sa vykazovanim vynosov z beznej ¢innosti.

Bilan¢né podvody v oblasti vynosov z beznej ¢innosti

Ako uvéadza 2008 Report to the Nation on Occupational Fraud and Abuse, podvody v oblasti
VyNnosov z beznej c¢innosti predstavuji takmer polovicu z tradiénej schémy bilanénych
podvodov (nad/podhodnocovanie realnych vynosov, vykazovanie fiktivnych vynosov,
manipuldcia s casovym rozlisovanim). V konkrétnom ¢iselnom vyjadreni (Beasley et al.,
2010) sa uvadza, Ze manipulacia s vynosmi z beznej ¢innosti sa podielala na ekonomicke;j
kriminalite vySetrovanej americkou Komisiou pre cenné papiere v rozsahu priblizne 61 %, jej
priemerna hodnota bola 455 mil. USD a median bol 10,3 mil. USD. Je vSak potrebné
poznamenat’, Ze uvedena S$tatistika zachytava logicky iba tie pripady, ktoré boli odhalené na
zaklade vySetrovacej ¢innosti SEC alebo oznameni inych subjektov, pripady, v ktorych je
jednoznacné, ze doslo k poruseniu existujucich pravidiel , pricomd vyc¢islené straty s sucasne
iba tie, ktoré sa dali empiricky zistit'. V tych pripadoch, v ktorych tétovné alebo iné pravidla
nie su jednozna¢né mdze prist’ k situacii ze SEC (ako vladna agentira) bude zvazovat’, ¢i
prinosy z d’alSicho spravneho pokracovania sa budi aspon priblizovat vynalozenym
nakladom. Tieto fakty platia aj v prostredi Eurdpskej Unie a vzhl'adom na jej vdzbu na
predpisy IFRS sa budeme spolocnému Standardu venovat prave z pohl'adu IFRS.

Posobnost’ nového Standardu
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